EstaTuTO DO IDOSO —
Le1n°10.741/03

TITULO I
DISPOSICOES PRELIMINARES

Art. 1° E instituido o Estatuto do Idoso, destinado a regular os direitos
assegurados as pessoas com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos.

1. O Estatuto do Idoso tem o propdsito de tutelar de forma especifica os
direitos do idoso, estabelecendo direitos e medidas de prote¢do dessa
categoria de pessoas.

2. O Estatuto considera como idoso as pessoas com idade igual ou supe-
rior a 60 (sessenta) anos. O legislador elegeu o critério cronoldgico para
estabelecer quem seria considerado idoso para os efeitos desta lei. Aten-
tar para a inovacdo legislativa trazida pelo art. 12 do Estatuto quanto ao
termo inicial, do ponto de vista etario, para se considerar a pessoa idosa.
E que a Lei n. 8.842/94 (Politica Nacional do Idoso), em seu art. 22, assim
dispGe: “Considera-se idoso, para os efeitos desta lei, a pessoa maior de
sessenta anos de idade”. Assim, pelo critério cronolégico de solucdo de
conflito aparente de normas (norma posterior prevalece sobre norma an-
terior), prevalece a redagdo do Estatuto do Idoso, que estabelece ser idosa
a pessoa com idade igual ou superior a sessenta anos.

3. Dica: Ndo confundir pessoa idosa com pessoa senil. O idoso é a pessoa
com idade igual ou superior a sessenta anos. A senilidade, por sua vez,
apesar de estar relacionada ao processo de envelhecimento, ndo é, ne-
cessariamente, inerente a todos os idosos. Senilidade esta relacionada a
um declinio ou diminui¢do da capacidade fisico-mental (envelhecimento
patoldgico), que pode, inclusive, levar o idoso a condi¢do de incapaz por
interdigdo (art. 32 do Cédigo Civil: “Art. 32 Sdo absolutamente incapazes
de exercer pessoalmente os atos da vida civil: (....); Il — os que, por enfermi-
dade ou deficiéncia mental, nGo tiverem o necessdrio discernimento para
a prdtica desses atos; Ill — os que, mesmo por causa transitdria, ndo pude-
rem exprimir sua vontade.” Ver também o art. 1.767 e ss. do Cddigo Civil,
que disciplinam o processo de interdicdo). Nesse sentido, para se contra-
por a ideia de senilidade, existe a expressdao chamada de “senescéncia”,
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que corresponde ao processo sadio de envelhecimento. E caracteristica
atribuida ao idoso sauddvel.

Importante: Nem todos os direitos assegurados pelo Estatuto do Idoso
sdo destinados as pessoas com idade igual ou superior a 60 (sessenta)
anos. O beneficio mensal de 1 (um) salario minimo, nos termos da LOAS
(Lei Organica de Assisténcia Social), sé é concedido aos idosos com ida-
de igual ou superior a 65 (sessenta e cinco) anos e que ndo possuam
meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia,
conforme determinagdo do art. 34, do EIDO (Estatuto do Idoso). Assim
também, a gratuidade dos transportes coletivos publicos urbanos e se-
mi-urbanos é assegurada aquelas pessoas com idade igual ou superior a
65 (sessenta e cinco) anos (art. 39, EIDO). Quanto a este ultimo item, o
Estatuto prevé a possibilidade de legislagdo local dispor sobre as condi-
¢Oes para exercicio de gratuidade nos meios de transporte para aquelas
pessoas que tenham idade entre 60 (sessenta) e 65 (sessenta e cinco)
anos (art. 39, § 39, Estatuto).

FAIXA ETARIA BENEFICIO
Idade igual ou Ser considerado idoso e desfrutar, em geral, dos direi-
superior a 60 anos tos e prerrogativas do Estatuto do Idoso

Beneficio de prestagdo continuada (BPC), nos termos
da Lei Organica de Assisténcia Social, desde que ndo
possua meios para prover sua subsisténcia nem té-la
provida por sua familia, além de preencher os requi-

Idade igual
ou superior a 65 anos

sitos legais
Idade igual ou Gratuidade dos transportes coletivos publicos urbanos
superior a 65 anos e semi-urbanos.
Possibilidade de acesso a gratuidade nos meios de
Idade entre transporte, desde que haja legislagdo local dispondo
60 e 65 anos porte, g Ja legls’ac P

sobre o tema (art. 39, § 39, Estatuto)
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- Aplicagdo em concurso:

e Defensor Publico/MA — FCC — 2009.

O Estatuto do Idoso, e suas alteragdes posteriores, assegura direitos que, de
uma forma geral, beneficiam pessoas a partir de 60 anos de idade. Figura
como excecgdo a essa regra geral o direito:

A) ao transporte gratuito, que favorece pessoas a partir de 70 anos de idade.
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B) a tramitagdo processual prioritaria, que favorece pessoas a partir de 55 anos
de idade.

C) ao beneficio mensal de um saldrio minimo, nos termos da Lei Organica da
Assisténcia Social - Loas, aplicavel a partir de 65 anos de idade.

D) a descontos de pelo menos 50% nos ingressos para eventos artisticos, cultu-
rais, esportivos e de lazer, aplicavel a partir de 70 anos de idade.

E) aorecebimento prioritario da restituicdo do Imposto de Renda, que beneficia
pessoas a partir de 70 anos de idade.

A resposta correta é a letra c.

Idoso e reducdo do prazo prescricional: O art. 115 do Cddigo Penal pre-
vé a possibilidade de redugdo do prazo prescricional para certas pessoas:
“Sdo reduzidos de metade os prazos de prescricdo quando o criminoso
era, ao tempo do crime, menor de 21 (vinte e um) anos, ou, na data da
sentenga, maior de 70 (setenta) anos.” Mesmo com o advento do Esta-
tuto do Idoso, tanto o STF quanto o STJ firmaram posi¢cdo no sentido de
que o dispositivo citado do Cédigo Penal, por ser norma especial, ndo foi
alterado pelas disposi¢cdes do Estatuto, permanecendo vigente em todos
os seus termos. Assim, mesmo se considerando o idoso aquele individuo
com idade igual ou superior a sessenta anos, para ser beneficiado com
reducdo em metade do prazo prescricional, ha necessidade de ser maior
de 70 (setenta) anos na data da sentenga.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes do STJ e STF:

“PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO CULPOSO. AGENTE MAIOR DE 60
ANOS NA DATA DO JULGAMENTO DA APELACAO. APLICACAO DO ESTA-
TUTO DO IDOSO. REDUGAO DO PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 115 DO CP.
INAPLICABILIDADE. CIRCUNSTANCIA DUPLAMENTE CONSIDERADA PARA
A CONFIGURACAO DO FATO TIPICO E DE CAUSA DE AUMENTO DE PENA.
IMPOSSIBILIDADE DE BIS IN IDEM. ORDEM DENEGADA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO. 1. O entendimento firmado pelo Superior Tribu-
nal de Justiga é no sentido de que o art. 12 da Lei 10.741/03 n3o alterou
o art. 115 do CP, que prevé a redugdo do prazo prescricional para o agen-
te com mais de 70 anos na data da prolagdo da sentenga condenatoria.
Precedentes do STF e STJ. 2. A mesma circunstancia fatica ndo pode ser
considerada para a configuragdo do fato tipico e de circunstancia majoran-
te, sob pena de configurar bis in idem. 3. Ordem denegada. Habeas corpus
concedido, de oficio, para excluir da condenagdo do paciente a majorante
prevista no § 42 do art. 121 do Cédigo Penal e, em conseqliéncia, fixar a
pena privativa de liberdade a ele imposta em 1 ano de detengao, cuja subs-
tituicdo, ja reconhecida pelas instancias ordindrias, devera se adequar ao
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disposto no § 22 do art. 44, também do Cédigo Penal, conforme entender
0 Juizo de 12 grau.”(STJ. HC 95.029/MG, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 02/12/2008, DJe 19/12/2008)

RECURSO ESPECIAL. CONCUSSAO. ATIPICIDADE DA CONDUTA. MATE-
RIA DE PROVA. SUMULA 7. PRESCRICAO. PRAZO. ART. 115 DO CP. BE-
NEFICIO DA CONTAGEM EM METADE. 70 ANOS NA DATA DO ACORDAO.
EXISTENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. INVIABILIDADE.O recurso
especial ndo se presta ao exame de questdes que demandem o exame
probatorio, a exemplo do defendido pela Recorrente no tocante a ati-
picidade da conduta. A regra dos setenta anos completados a época
do acérddo somente tem guarida se este foi a decisdo condenaté-
ria, porquanto, havendo sentenca nesse sentido e, de igual modo,
inexistindo sua modificagdo substancial por parte do colegiado, a
benesse legal ndo alcanga a pretensao do acusado em ver reduzida
em metade o prazo da prescrigdo.Recurso especial desprovido.(REsp
650363/SC, Rel. MIN. NILSON NAVES, Rel. p/ Acérddo MIN. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2010,
DJe 16/08/2010)

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. AGENTE MAIOR DE
70 (SETENTA) ANOS. ESTATUTO DO IDOSO. REDUCAO DE METADE NO
PRAZO PRESCRICIONAL. MARCO TEMPORAL. SENTENCA CONDENATO-
RIA. I - A idade de 60 (sessenta) anos, prevista no art. 12 do Estatuto
do Idoso, somente serve de parametro para os direitos e obrigacGes
estabelecidos pela Lei 10.741/2003. Ndo ha que se falar em revoga-
¢do tacita do art. 115 do Codigo Penal, que estabelece a redugdo dos
prazos de prescri¢do quando o criminoso possui mais de 70 (seten-
ta) anos de idade na data da sentenga condenatdria. Il — A redugdo
do prazo prescricional é aplicada, analogicamente, quando a idade
avangada é verificada na data em que proferida decisdao colegiada
condenatdria de agente que possui foro especial por prerrogativa de
fungdo, quando ha reforma da sentenga absolutéria ou, ainda, quan-
do a reforma é apenas parcial da sentenga condenatdria em sede
de recurso. lll - Ndo cabe aplicar o beneficio do art. 115 do Codi-
go Penal quando o agente conta com mais de 70 (setenta) anos na
data do acérdao que se limita a confirmar a sentenga condenatoéria.
IV — Hipdtese dos autos em que o agente apenas completou a idade
necessaria a redugdo do prazo prescricional quando estava pendente
de julgamento agravo de instrumento interposto de decisdo que inad-
mitiu recurso extraordinario. V — Ordem denegada.”(STF. HC 86320,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em
17/10/2006, DJ 24-11-2006)
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“PRESCRICAO — IDOSO — ARTIGO 115 DO CODIGO PENAL E LEI N2
10.741/03. A completude e o carater especial da norma do artigo 115
do Cddigo Penal excluem a observagdo do Estatuto do Idoso — Lei n2
10.741/03 -, no que revela, como faixa etdria a ser considerada, a
representada por sessenta anos de vida. PRESCRICAO — ARTIGO 115
DO CODIGO PENAL — AFERIGAO DA IDADE NA DICCAO DA ILUSTRADA
MAIORIA. Afere-se a idade do condenado, para definir-se a prescricdo,
na data da apreciagdo do mérito da agdo penal. Ainda sob essa dptica,
estando pendentes embargos declaratérios quando do implemento da
idade, da-se a incidéncia do preceito. Entendimento diverso do relator,
que leva em conta a faixa etaria, para tal efeito, desde que completado
o0 numero de anos exigido em lei até o transito em julgado do decreto
condenatorio, nos termos de precedente do Plenario — Extradigdo n2
591-0, por mim relatada, cujo acérddo foi publicado no Diario da Justica
de 22 de setembro de 1995.”(STF. HC 89969, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 26/06/2007, DJe 05-10-2007)

Importante: Prestar atengdo na interpretagdo que o STF tem dado ao art.
115 do Cddigo Penal, quanto ao momento em que possivel aplicar a redu-
¢do do prazo prescricional. O Tribunal, em seus julgados, tem ampliado o
conceito de “sentenga”, para considerar também julgados colegiados. No
HC n. 86.320/SP (Rel. Min. Ricardo Lewandowski), publicado no Informa-
tivo n. 445/STF, chegou-se a seguinte conclusdo:

“Considerou-se que a prolagdo de acérddao somente deve ser reputada
como marco temporal para a redugdo da prescrigdo quando:
a) tiver o agente sido julgado diretamente por um colegiado;

b) houver reforma da sentenca absolutéria em julgamento de recurso
para condenar o réu e

c) ocorrer a substituicdo do decreto condenatério em sede de recurso
no qual reformada parcialmente a sentenga.”

Assim, via de regra, o marco para se aferir a idade do acusado para fins de
reducdo do prazo prescricional é a data da sentenga em primeiro grau. En-
tretanto, é possivel alterar esse marco, na linha do posicionamento acima
apresentado.

- Aplica¢do em concurso:

e Defensor Publico/RN — 2006.

“Para enquadrar-se no conceito de idoso ndo basta o critério cronoldgico,
devendo os individuos ser submetidos a exame psicolégico e fisico, a fim de
verificar se serdo alcangados pela Lei 10.741/2003".

A afirmativa estd errada.
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e Promotor de Justica/CE — 2009.
Relativamente aos direitos do idoso, é correto afirmar que

A) aos maiores de sessenta anos é assegurada a gratuidade dos transportes
coletivos publicos urbanos e semi-urbanos, exceto nos servigos seletivos e
especiais, quando prestados paralelamente aos servigos regulares.

B

—

as entidades filantrdpicas (ou casa-lar) ndo podem cobrar participagdo pecu-
niaria do idoso no custeio da entidade.

C

O critério etédrio do Estatuto do Idoso (idade igual ou superior a sessenta
anos) ndo alterou a regra da reduc¢do dos prazos de prescri¢do da pretensdo
punitiva quando se tratar de pessoa maior de 70 (setenta) anos de idade na
data da sentenga condenatoria.

D) o beneficio de prestagdo continuada a que se refere o art. 203, V, da Cons-
tituicdo, ndo pode ser restringido aos idosos cuja respectiva familia tenha
renda mensal “per capita” inferior a um quarto do saldrio minimo.

E

—

o beneficio de prestagdo continuada a que se refere o art. 203, V, da Consti-
tuicdo, ja concedido a qualquer membro da familia é computado para os fins
do calculo da renda familiar per capita.

Gabarito: Letra C. Esta assertiva estd correta, conforme jurisprudéncia do STF e
STJ, que consideram que o art. 115 do Cddigo Penal ndo foi alterado pelo Esta-
tuto do Idoso. A letra A estd errada, pois a idade, no caso, é 65 anos. A letra B
estd errada, pois € facultada pelo Estatuto a cobranga (art. 35, § 19). As letras
D e E também estdo incorretas. Vejam os comentdrios ao art. 34 do Estatuto.

e Defensor Publico/PA — 2009.
Para os efeitos do Codigo Penal em relagdo ao Estatuto do Idoso

A) prevalecera sempre a idade de 60 anos - seja para o réu, seja para a vitima
- a sujeicdo aos efeitos determinados pelo Codigo sempre que se referir a
circunstancia modificavel em fungdo da idade.

B) variam os efeitos conforme a idade estabelecida em dispositivos do Cédigo
Penal, pois uns foram alterados pelo Estatuto do Idoso e outros ndo.

C) prevalecera sempre a idade de 70 anos - seja para o réu, seja para a vitima
- a sujeicdo aos efeitos determinados pelo Codigo sempre que se referir a
circunstancia modificavel em fungdo da idade.

D) prevalecera sempre a idade de 65 anos - seja para o réu, seja para a vitima
- a sujeicdo aos efeitos determinados pelo Codigo sempre que se referir a
circunstancia modificavel em fungdo da idade.

E) consideram-se revogados no Codigo Penal todas as disposi¢cGes anteriores
que nao contemplarem o novo conceito de idoso estabelecido pelo Estatuto.
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A resposta correta é a letra “b”, pois alguns institutos presentes no Codigo
Penal vdo variar conforme a idade. Como se sabe, para fins de aplicagéo do
Estatuto do Idoso de modo geral, considera-se a idade de sessenta (60) anos.
No Cédigo Penal, para fins de redugdo da prescri¢do e circunstdncia atenuante
genérica, a idade continua sendo a de 70 (anos), conforme arts. 65, I, e 115 do
CP. Ja no art. 61, Il, “h”, do Cédigo Penal, constitui circunstdncia agravante a
prdtica de crime contra maior de 60 (sessenta) anos (inciso alterado pelo Esta-
tuto do Idoso). Outras alteragées podem ser verificadas no art. 110 do Estatuto.

Art. 2° O idoso goza de todos os direitos fundamentais inerentes a pessoa
humana, sem prejuizo da proteco integral de que trata esta Lei, assegu-
rando-se-lhe, por lei ou por outros meios, todas as oportunidades e faci-
lidades, para preservagao de sua saude fisica e mental e seu aperfeigoa-
mento moral, intelectual, espiritual e social, em condi¢des de liberdade
e dignidade.

1. As normas do Estatuto do Idoso sdao de ordem publica, prevalecendo so-
bre a vontade das partes, pois ddo primazia juridica aos idosos em fungdo
de seu natural estado de hipossuficiéncia.

- Aplicagdo pelo STJ.

“O direito a saude, insculpido na Constituicdo Federal e no Estatuto do
Idoso, é direito indisponivel, em fungdo do bem comum, maior a proteger,
derivado da propria forga impositiva dos preceitos de ordem publica que re-
gulam a matéria”. (STJ, REsp 851174/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 20.11.2006)

2. Direitos do Idoso na Constituigao Federal

2.1. Art. 12, lll. “A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido
indissoluvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se
em Estado Democrdtico de Direito e tem como fundamentos: [...] lll — a
dignidade da pessoa humana.” A dignidade da pessoa humana é um dos
fundamentos da Republica Federativa do Brasil. Constitui-se em norma
juridico-positiva dotada de eficacia e assumiu a condigdo de valor juridico
fundamental da comunidade. Atua como elemento fundante e informa-
dor dos direitos e garantias fundamentais da Constituicdo de 1998. Nesse
rol, estdo inclusos os direitos do idoso. Este conceito de dignidade serve
de parametro para aplicagdo, interpretagdo e integracdo ndo apenas dos
direitos fundamentais e das demais normas constitucionais, mas de todo
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o ordenamento juridico®. Portanto, o Estatuto do Idoso nada mais é do
que uma decorréncia do intuito de protecdo da dignidade dos idosos.

Ainda que a dignidade possua contornos vagos e abertos, nao é licito di-
zer que ela é desprovida de normatividade. Pelo contrario, a dignidade
humana, como fundamento da Republica, deve ser sempre prestigiada
e valorizada nas situagGes concretas. A orientacdo do Supremo Tribunal
Federal é nesse mesmo sentido. A esse respeito, é interessante analisar
o caso julgado no RE n. 495.740/DF (Rel. Min. Celso de Mello), publicado
no Informativo n. 549/STF, que, apesar de ndo se tratar de caso especi-
ficamente relacionado a idoso, tem fundamentos que poderdo, em casos
futuros, beneficiar idosos.

“Principio da Dignidade da Pessoa Humana e Antecipagdo de Tutela con-
tra o Poder Publico

A Turma referendou, em maior extensao, decisdo proferida pelo Min.
Celso de Mello que concedera antecipagao dos efeitos da tutela juris-
dicional postulada em recurso extraordinario, do qual relator, interpos-
to pelo Ministério Publico Federal e pelo Ministério Publico do Distrito
Federal e Territérios. No caso, o parquet requerera a antecipagdo dos
efeitos da tutela com objetivo de preservar condigdes minimas de sub-
sisténcia e de dignidade a menor impubere, a quem reconhecido, pela
Turma, o direito a indenizagdo, em decorréncia de ato imputavel ao Dis-
trito Federal. Em sede de recurso extraordinario, este 6rgdo fracionario
assentara a responsabilidade objetiva do ente publico na contaminagdo
da genitora do citado menor, por citomegalovirus, com o qual tivera con-
tato durante o periodo gestacional em fungdo de suas atividades labo-
rais como servidora publica de hospital daquela unidade federativa. Em
virtude dessa infecgdo, a crianga nascera com ma-formagdo encefalica,
paralisia cerebral, cegueira, tetraplegia e epilepsia. (STF. RE 495740 TA-
-referendo/DF, rel. Min. Celso de Mello, 2.6.2009)”

Atentar, outrossim, para a concepgdo apresentada pelo Prof. Ingo Wolf-
gang Sarlet, no sentido de que a dignidade da pessoa humana é, ao mes-
mo tempo, limite e tarefa? dos poderes estatais. Trata-se de condicdo

SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais na Constitui¢do
de 1988. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2006. p. 80.

SARLET, Ingo Wolfgang. Dignidade da Pessoa Humana e Direitos Fundamentais na Cons-
tituigbio Federal de 1988. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2006. p. 49. Ainda quanto
ao aspecto prestacional, especialmente ligado a questdo da concretizagdo de direitos
sociais, que também tém os idosos como beneficidrios, afirma o autor, na mesma obra
(p. 94): “em que pese eventual divergéncia a respeito da fundamentalidade dos direitos
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duplice da dignidade, que aponta para uma dimensdo defensiva e outra
prestacional da dignidade. E dizer, a dignidade da pessoa humana tanto
serve para proteger o cidaddo contra os abusos e arbitrariedades do Esta-
do, como também serve para exigir dos poderes publicos a concretizacdo
de seu nucleo essencial por intermédio dos meios disponiveis no aparato
estatal. Exemplo disso é o julgamento acima citado, em que o Estado foi
condenado a indenizar a mde que teve filho com problemas de saude e
também assegurar os meios necessarios para que o infante tivesse uma
vida com um minimo de dignidade. A doutrina bem destaca esse aspecto:
“a dignidade da pessoa humana constitui ndo apenas a garantia negativa
de que a pessoa nao sera objeto de ofensas ou humilhag¢des, mas implica
também, num sentido positivo, o pleno desenvolvimento da personalida-
de de cada individuo”.

Enfim, trata-se de principio com varias dimensdes e cada vez mais essen-
cial em nosso Estado Democratico de Direito, pois, como afirma Sarlet,
“onde ndo houver respeito pela vida e pela integridade fisica e moral do
ser humano, onde as condigdes minimas para uma existéncia digna ndo
forem asseguradas, onde nao houver limitagao do poder, enfim, onde a
liberdade e a autonomia, a igualdade (em direito e dignidade) e os direitos
fundamentais ndao forem reconhecidos e minimamente assegurados, ndo
havera espago para a dignidade da pessoa humana e esta (a pessoa), por
sua vez, podera ndo passar de mero objeto de arbitrio e injusticas”?.

- STF: Mesmo tendo cometido um crime hediondo, em respeito ao
principio da dignidade da pessoa humana e em funcdo de ser idoso, o STF
concedeu a possibilidade de cumprimento de prisdo domiciliar:

sociais de um modo geral e dos limites de sua exigibilidade em Juizo, constata-se — pelo
menos entre nds e em expressiva parcela da doutrina (mas também, embora talvez ainda
com menor énfase) e da jurisprudéncia — um crescente consenso no que diz com a plena
justiciabilidade da dimensdo negativa (defensiva) dos direitos sociais em geral e da possi-
bilidade de se exigir em Juizo pelo menos a satisfagdo daquelas prestagdes vinculadas ao
minimo existencial, de tal sorte que também nesta esfera a dignidade da pessoa humana
(notadamente quando conectada com o direito a vida) assume a condi¢do de metacrité-
rio para as solugBes tomadas no caso concreto, o que, de resto, acabou sendo objeto de
reconhecimento em decisdo recente do nosso Supremo Tribunal Federal (ADPF n. 45)”.
LUNO, A. E. Perez. Derechos humanos, Estado de Derecho y Constitucién. Madrid: Tecnos,
1995. p. 318.

SARLET, Ingo Wolfgang. Ob. cit. p. 59.
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“O fato de o paciente estar condenado por delito tipificado como he-
diondo ndo enseja, por si s6, uma proibicdo objetiva incondicional a
concessdo de prisdo domiciliar, pois a dignidade da pessoa humana,
especialmente a dos idosos, sempre serd preponderante, dada a sua
condigdo de principio fundamental da Republica (art. 19, inciso Ill, da
CF/88). Por outro lado, incontroverso que essa mesma dignidade se en-
contrard ameacada nas hipoteses excepcionalissimas em que o apenado
idoso estiver acometido de doenga grave que exija cuidados especiais,
0s quais nao podem ser fornecidos no local da custédia ou em estabele-
cimento hospitalar adequado.” (STF, HC 83.358, Rel. Min. Carlos Britto,
julgamento em 4-5-04, DJ de 4-6-04).

- STJ: O idoso que sofrer prisdo civil decorrente de inadimplemento de
obrigacdo alimenticia pode gozar do beneficio da prisdo domiciliar, desde
que devidamente analisadas as circunstancias do caso concreto:

“HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. REGIME DOMICILIAR. PACIENTE IDOSO
E DOENTE. APLICACAO EXCEPCIONAL DA LEP.

— Em regra, ndo se aplicam as normas da Lei de ExecugGes Penais a pri-
sdo civil, vez que possuem fundamentos e natureza juridica diversos.

— Em homenagem as circunstancias do caso concreto, é possivel a con-
cessdo de prisdo domiciliar ao devedor de pensdo alimenticia”. (STJ, HC
57.915/SP. Rel. Min. Humberto Gomes de Barros. Terceira Turma, DJ
14/08/2006 p. 276).

2.2. Art. 39, IV. “Constituem objetivos fundamentais da Republica Federati-
va do Brasil: [...] IV— promover o bem de todos, sem preconceito de origem,
raga, sexo, cor, idade e quaiquer outras formas de discriminagdo.” Entre
os objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil encontra-se a
promocdo do bem de todos. E ai, mais uma vez, estdo incluidos os idosos.

2.3. Art. 72, XXX. “Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além
de outros que visem a melhoria de sua condigéo social: [...] XXX — proibigdo
de diferenca de saldrios, de exercicio de fungées e de critério de admissdo
por motivo de sexo, idade, cor ou estado civil.” A Lei Maior proibe diferen-
ca de salarios ou de exercicio de funcGes em razdo da idade. Trata-se de
garantia também voltada para os idosos.

Importante: O candidato deve prestar atengdao quanto aos requisitos de
acesso a cargos publicos, pois muitas vezes a idade é levada em conside-
ragdo como limite minimo ou maximo (note-se que o art. 72, XXX, da CF,
apesar de se referir aos trabalhadores urbanos e rurais em geral, também
é aplicdvel aos servidores publicos, em razédo do disposto no art. 39, § 39,



